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Vzporedno z aktualnimi dogajanji, a ne z njimi neposredno povezano,

je Slovenijo te dni obiskal Alain Sagne, generalni sekretar evropskega

arhitekturnega zdruzenja Architects’ Council of Europe — ACE. PriloZnost
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Verjetno ste seznanjeni
o trenutnih dogajanjih v
Sloveniji (poskusu vlade, da od-
vzame pristojnosti zbornici ar-
hitektov in jih prenese na svoje
sluzbe) - kako gledate na to si-
tuacijo z vasega zornega kota?
Sagne: Kot na napacen korak. Tak3en
popoln preobrat v ureditvi po le treh le-
tih obstoja arhitekturne zbornice je ne-
navadna odlocitev. Zdi se mi, da se je
v zakonu poskusalo urejati prevec za-
dev naenkrat, od poklicev, katerih re-
gulacija je popolnoma utemeliena v
evropskem pravnem redu, do poklic-
nih nazivov in pooblastil, ki najbrz izha-
jajo 1z vase pretekle pravne ureditve in
jih druge evropske drzave ne poznajo.
Nisem preprican, da zakon vzdrzi prav-
no presojo. Presenecajo tudi nekatera
izrazita neskladja v zakonu. Zdi se, da
vlada Zeli deregulirati zbornice, poseb-
no arhitekturno, po drugi strani jih v
istem zakonu ponovno vzpostavija s
statusom, ki sodi v zasebno pravo in
zaradi tega nimajo v takSnem zakonu
kaj 1skati. Zakaj uzakonjati, kar je prav-
ni nesmisel?
Po drugi strani pa, kot sem razbral iz
predloga zakona, drzava kljub prosto-
voljnemu ¢lanstvu zbornicam nalaga
javna pooblastila, kot so disciplinski
postopki, za katere je popolnoma ja-
sno, da jih ne bo mogla opravijati. Re-
3itve so neusklajene in neoperativne.
Kaj bi bil vas nasvet slo-
venski zbornici?
Sagne: Mislim, da nekega nasveta Ar-
chitects’ Council of Europe (ACE) ne
more dati in se kot organizacija tudi
ne Zeli vpletati v notranja pravna do-
gajanja. ZAPS je aktivna &lanica ACE,
ki zdruZuje vse strokovne organizaci-
je arhitektov in regulatorne organe in
je v popolnosti seznanjena s stanjem
v drugih drzavah. Podobne razgovo-
re smo imeli pogosto tekom let, ko so
razliéne drzave preudarjale, kaj naj na-
redijo v pnimerin, ko nista bili urejeni za-
§Cita strokovnega naziva ali registracija
arhitektov na sploSno. Zanimivo je vi-
deti, da so se drzave s tako liberalnim

pristopom, kot je to na primer Irska, po vec
letih odlocile, da vzpostavijo formalno re-
gistracijo, in pristale (to je bilo pravkar tudi
zakonsko sprejeto), da prenesejo pristoj-
nosti na obstojece arhitekturno zdruzenje
RIAI (Institute of Architects). S strani drza-
ve tudi iz gospodarskih razlogov ni razum-
sko zapravljati prevec denarja in Casa tam,
kjer je lahko dosezena doloceno koregula-
cija skozi ustrezne zakonske ukrepe.
Kako v tem trenutku vidite
sodelovanje med razlicnimi
nacionalnimi arhitekturnimi zborni-
cami znotraj Evropske unije? So po-
vezane, dovolj dobro sodelujejo?
Sagne: Seveda. In odlocile so se, da to so-
delovanje $e okrepijo. Na primer na po-
dro¢ju implementacije Direktive o prizna-
nju poklicnih kvalifikacij, ki v svojih uéinkih
prinaa nove sestavine. Verjetno zaradi
dejstva, ker je ACETA (Advisory Commit-
tee on education and training in the field
of architecture — Svetovalni odbgr evrop-
ske komisije za izobrazevanje in strokov-
no prakso na podro¢ju arhitekture), ki je
Evropski komisiji nepogresljivo pomagala
pri implementaciji tako imenovanih navo-
dil iz nekdanje Arhitektske direktive, pod
novim horizontalnim rezimom usahnila.
Zato toliko bolj pozdravijamo to, da je slo-
vensko predsedstvo na evropskem nivo-
ju in je v sodelovanju z ostalimi drzavami
¢lanicami predlagalo ustanovitev poseb-
ne podskupine izvedencev znotraj koordi-
nacijske skupine (Group of Coordinators),
ki bi nadzirala udejanjanje Direktive o pri-
znanju poklicnih kvalifikacij (Qualificati-
ons Directive) s posebnim poudarkom na
usposoblienosti in strokovnosti arhitektov,
saj izobrazba arhitektov v Evropi Se ni har-
monizirana. Zato je to edini mozni nacin
vrednotenja usposobljienosti - arhitektov
ter primerjanja pridobljenih znanj oziroma
kvalifikacy z ze dolgo uveljavljienimi zahte-
vami oziroma sposobnostmi, ki jih arhitekt
mora izpolnjevati, ¢e hoce biti priznan kot
evropski arhitekt.
Drugi zammiv element je. seveda, zace-
tek uveljavljanja Direktive o storitvah (Ser-
vices Directive) na notranjem trgu. In tu-
kaj so zbornice in/all drugi registraciski
organi zelo zaskrblieni nad temami pogo-

vorov tako imenovanega administra-
tivnega sodelovanja in nad tem, kako
naj bt vse to resni¢no delovalo v priho-
dnosti. Kdo bo izvajal in kdo bo nad-
ziral nujno presojo ustreznosti strokov-
nih kvalifikacij v sistemu svobodnega
¢ezmejnega gibanja in prostega preto-
ka storitev? To je 3e ena izmed pasti
tega zakona, da Je vlada socasno Zele-
la opraviti z obveznostmi, ki izhajajo iz
omenjenih direktiv, in slediti politicnim
cillem splo$ne deregulacije. Najvecja
ironija je, kot so mi povedali, da se je
zakon zacel pripravljati s ciliem okrepi-
tve arhitekturne stroke. Iz vseh teh ra-
Zlogov se bojim, da je sedanji prediog
zakona nekoliko preve¢ mesanica vse-
ga. A to vse je le moj pogled z razda-
lje. ker, kot sem Ze poudaril, se nocem
vpletati v notranje razprave.

Menite, daima izraz Evrop-

ska arhitektura kaksen po-
men ali lahko govorimo le o lo-
kalnih arhitekturnih praksah?
Sagne: Menim, da obstaja zelo mocéna
identiteta znotraj Evrope. In arhitektura se
mocno identificira z evropsko identiteto.
Vse to ima zelo mocno skupno osnovo.
Arhitekturna praksa je nekaj drugega, to
mora biti dogovorjeno na nacionalni rav-
ni in v nacionalnem kontekstu.
Seveda so skupne osnove, izhodisca,
s tem mislim, na primer, viogo arhitek-
ture v umirjanju urbanih napetosti ozi-
roma globalni pregled. To je posebno
izrazito v trenutkih, kot je sedaj, ko po-
skusajo ministrstva uveljaviti zasnovo
povezanih pristopov k urbanemu me-
nedZmentu in ko morajo arhitekti biti
van] vpleteni od najzgodnejsih faz. S
stalis¢a organizacije ACE je to nekaj,
kar je za vsakogar in za vsakega ar-
hitekta v Evropi takoj razumljivo. Kajti
poslanstva so enaka, tudi ¢e se pogo-
ji razlikujejo. Le namen poslanstva se
lahko razlikuje od ene do druge drza-
ve. a vsebina poslanstva je razumljiva
povsod po Evropi
S tega staliS¢a bi dejal: da. obstaja zelo
mocna evropska identifikacia z arhr-
tekturo, a praksa je nekaj, kar mora biti
urejeno na nacionalni ravni.
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